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HYDRODYNAMICKE MODELY A MAPY POVODNOVEHO NEBEZPECI
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Datum: 30. 4. 2013

Vyjadreni k jednotlivym kapitolam technicke zpravy hydraulickeho vypoctu:

Pfehled podkladu (kapitola 3)

Topologicka data

KIDMR4G KlZABAGED

KlDMRSG SZM10

ortofotomapy vodohospodafska mapa

Vytvoreny DMT pro sestaveni modelu a pfipravu vystupnich dat je:

Pro tvorbu map vystupnich dat byl DMT z formatu TIN pfeveden do

Poznamka:DMT byl sestaven z DMR 5G (v miste jeho absence z
2000 - 2005 a domefeni 10 profilu.

K] stavajici zamefeni

[3 dodatecne zamefeni

|̂  v pofadku Q s vyhradami (viz pozn.)

rastroveho formatu TIP s rozlisenim: 2x2m

DMR 4G) a ze stavajiciho zamefeni koryta z
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Hydrologicka data

Zdroj hydroiogickych dat: CHMU Pocet profilu: 2

Hydrologicka data jsou: £3 dostacujici Q nedostacujici pro hydraulicke modelovani.

Mistni setfeni

Provedeno v obdobi: srpen 2012.

Fotodokumentace: [>3 dostatecne podrobna D nedostatecne podrobna.

Provedene mistni setfeni a popis uzemi je: [x] dostatecne podrobny / Q nedostatecne podrobny.

Doplnujici podklady

^ Byly / n nebyly zohledneny vsechny zname doplnujici podklady (technicke a provozni informace, zpravy,
studie, atd..). Pfipadne doporucujeme jeste doplnit o:

Vyhodnoceni a priprava podkladu

Volba a priprava podkladu modelu Kl je / Q neni v poradku s pfipominkou:

Popis koncepcniho modelu (kapitola 4)

Schematizace feseneho problemu

Typ pouziteho modelu: Kl 1D [X] 2D

Pficne fezy: [x] vhodne rozmistene /Q nevhodne rozmistene, zduvodu: .

Zohledneni vsech soucasnych i pripravovanych PPO v modelovanem uzemi bylo / D nebylo provedeno.

Posouzeni vlivu nestacionarity proudeni

Pfi vypoctu je zvoleno proudeni: Q rovnomerne / Kl nerovnomerne a IXl ustalene /

Zohledneni vlivu nestacionarity proudeni je |̂  dostatecne / [H nedostatecne z duvodu:

neustalene

Zpusob zadavani OP a PP

OP se D nezadavaji / IE] zadavaji v [Xl dolnim, Kl hornim profilu a to |̂  prutokem, !XI kotou hladiny. Dolni
OP zadana v podobe Q/h kfivky v profilu f. km 278, tedy cca 4km pod koncem useku z duvody eliminace
nepfesnosti jejiho stanoveni. Horni OP je zadana v podobe prutoku v f. km: 288 a pod soutokem s Polecnici.

PP se Kl nezadavaji / D zadavaji a to zpusobem:.

Celkovy popis a volba koncepcniho modelu je Kl dostatecna / D nedostatecna s pfipominkami:. Byl vhodne
zvolen model kombinujici 1D vypocet v koryte a 2D v inundaci.

Popis numerickeho modelu (kapitola 5)

Pouzite programove vybaveni

DHECRAS(verze: ) D SMS (verze:

Katedra hydrotechniky, Fakulta stavebnf CVUT v Praze



Ppsudek hydraulickych vypoctQ
HYDRODYNAMICKE MODELY A MAPY POVODNOVEHO NEBEZPECI

D HYDROCHECK (verze: ) 13 MIKE 21 (verze: MIKE 21 FM v. 2012

HI MIKE 11 (verze: 2012) D FAST 2D (verze: )

^jiny: MIKE Flood v. 2012

Programove vybaveni je vhodne zvoleno: K| ano/ D ne, z duvodu:.

Vstupni data numerickeho modelu

Morfologie toku je popsana a zohlednena [X] dostacujicim / Dnedostacujicicm zpusobem z duvodu:

Drsnostni charakteristiky zvoleny [Xl vhodne / d nevhodne z duvodu:

Pro drsnostni charakteristiky jsou pouzity: Manningovy soucinitele drsnosti n.

Vliv vegetace zohlednen [X] vhodne / Q nevhodne z duvodu:

Popis kalibrace modelu

Povodnove znacky skutecnych povodni D nejsou / [x] jsou dostupne pro kalibraci v poctu 11 znacek
zamefenych po povodni 2002 (z toho 3 lezi v mistech, kde se delala nove uprava koryta jako soucast PPO, coz
odpovida vetsimu rozdilu hladin).

Kalibrace je provedena ̂  vhodne / Q nevhodne z duvodu: .

Celkovy popis numerickeho modelu je [x] dostatecny / d nedostatecny s pripominkami: .

Vystupy z modelu (kapitola 6)

Psany podelny profil pro prutoky: IEI Qs, IS1 020, [El Qioo, 13 Qsoo, pfipadnedalsi: obsahuje:

Kl staniceni, [x] koty dna, IXI koty hladin a ̂ 3 hodnoty prutoku vcetne popisu Kl objektu na vodnim toku.

Psany podelny profil K3 je v pofadku / D neni v pofadku z duvodu:

Znaceni, datovy format a struktura ulozeni vystupnich dat [X] odpovida / D neodpovida pfedepsane forme.

Zaplavove cary

Zaplavove cary jsou vyneseny nad mapovym podkladem: ZM10.

Popis a postup sestrojeni zaplavovych car Kl je / D neni odpovidajici dostupnym podkladum a volbe
hydraulickeho modelu a vizualne se jevi, ze |̂  jsou / HH nejsou zakresleny spravne.

Hloubky

Mapy hloubek jsou sestrojeny na zaklade rastru 2x2m odvozeneho z DMT (viz kapitola 3).

Rozsah vynesenych hloubek ̂  odpovida / Q neodpovida rozsahu zakreslenych zaplavovych car.

Hloubky Kl odpovidaji / D neodpovidaji kotam hladin ve vypoctenych profilech (bodech) jednotlivym QN a
vizualne se jevi, ze |3 jsou / Q nejsou vyneseny spravne.

Rychlosti

Rychlosti jsou vzhledem k pouzitemu modelu pro kazdy prutok QN vyneseny :

IE] plosne,

HH bodove 1 hodnotou v prusecicich vypocetnich profilu s osou koryta,

D bodove vice hodnotami () v dilcich castech pficnych vypocetnich profilu.
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Vynesene rychlosti [X] odpovidaji / O neodpovidaji vysledkum matematickeho modelu.

Zhodnoceni nejistot ve vysledcich vypoctu

Nejistoty ve vysledcich vypoctu jsou zhodnoceny K] dostatecne / LH nedostatecne z duvodu:

Celkove [X] jsou / CH nejsou vystupy z modelu v pofadku.

Zaverecne hodnoceni posuzovaneho hydraulickeho modelu useku

Pfedlozeny vypocet odpovida metodice tvorby map povodnoveho nebezpeci a povodnovych rizik a
standardizacnimu minimu pro zpracovani map povodnoveho nebezpeci a povodnovych rizik, Vysledky a
struktura vystupnich dat jsou odpovidajici.

Vypocet byl proveden kombinaci 1D schematizace a 2D modelu. V tomto pfipade Ize povazovat zejmena
informace o plosnem rozlozeni jevu pfi povodnich za nejlepe vystihujici proudeni v intravilanu a sirokych
rozlivech. Model byl kalibrovan na povodne 2002 a 2006. V resene oblasti se nachazi velke mnozstvi mostu a
dalsich pficnych objektu (celkem 16 mostu, lavek a jezu), jejichz pfipane blokady je nutne pfislusne komentovat
v dalsim kroku - vyhodnoceni povodnovych rizik (vliv na pnlehly intravilan pfipadne dalsi objekty v zaplavovem
uzemi). Soucasne je vyznamny i vliv vodnich del Lipno I a Lipno II, a to s ohledem na provozni podminky pri
neustalenem proudeni za povodni (manipulace die MR). Toto je tez nutne komentovat v navazujicim stupni
analyz.

Predlozene vysledky ̂ | doporucujeme / Q nedoporucujeme pfijmout.

VPrazedne30.4.20 3.
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